






五、结 语

在上文中,我们通过例证阐明了法哲学对于部门法学在解决疑难案件时的作用。在这类

场合,法哲学需要直接出场,也正在此意义上,法哲学有助于部门法学。作为法哲学的组成部

分,法概念论、法学方法论和法伦理学在各自层面上都存在着不同立场之间的争议,它们进入

法教义学和司法实践的方式也有不同,但都可能影响个案裁判的结论,或至少会影响个案裁判

中论证和说理的思路、出发点和方式。当然,聚焦于疑难案件并不代表法哲学在其他场合就不

存在。在简单案件中,法哲学之所以在表面上缺席,是因为我们已经对相关问题形成了共识和

解决方案。这种解决方案要么来自于现行制度,要么来自于教义学通说,因而形成了一种“未
完全理论化的协议”,〔89〕从而暂时搁置了理论争议。但是,每个法律人在处理实践问题时一

定有他的哲学观点和理论预设,只是平时不显现出来而已。而一旦疑难案件出现,法哲学立场

上的差异就将直接影响裁判的后果。所以德沃金才说:“法理学是司法裁判的总论,任何法律

判决的沉默序言。”〔90〕因此,正如“所有人都有某种哲学,无论他是否认识到这一点”,〔91〕任
何法律人也必定拥有某种法哲学,无论他是否明确意识到这一点。所区别者,只在于他拥有的

是这种法哲学抑或是那种法哲学。故而,法哲学不出场是因为在常态下的确不需要它时刻出

场,而一旦当它出场,它的重要性就将显现出来。
此外,通过正文的剖析,还可以得出两条基本结论:其一,法哲学的作用方式是间接的而不

是直接的。法哲学要通过部门法教义学影响实践。通常情况下,穷尽法教义才能涉入法哲学。
即便涉入法哲学,法哲学命题也并非以排斥甚至取代法教义学的方式“出场”,而更多是在教义

学的框架和体系内发挥作用。往往此时案件涉入了教义学说本身无法“冻结”的价值判断和哲

学问题。所以,用耶施泰特(Jestaedt)的话来说,法哲学起到的不是“市场叫卖般的肤浅的效

用”,而是一种弯道效益。〔92〕为此,我们需要更好地整合法哲学与部门法教义学,致力于两者

的一体化。当然,这并不是说法哲学要全面覆盖部门法学。相反,法哲学和部门法学保持一定

的距离,为后者留足空间,发挥类似于“辅助性原则”的作用,才是应有的理论姿态。部门法学

的教义化程度越高,在具体法律问题上法哲学就当与之保持越大的距离,为它留下越大的空间

去自主解决问题。其二,法哲学旨在复杂化而非简化论证。或有论者认为,能化繁为简、立竿

见影、定纷止争、减轻思维负担者才是有用的。法哲学确实并不能发挥这种意义上的作用。它

的要旨不是思维经济式的,而是提醒我们某些问题远比看上去更复杂,故而应当去揭示问题背

后深层而复杂的理论分歧。通过法哲学的讨论,我们能够发现司法实践背后的政治哲学和道
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德哲学。而政治哲学和道德哲学的复杂多样性也决定了,法哲学并不能完全像数学、逻辑学那

样被操作,为案件提供唯一正确答案或可验证之意义上的客观性。但哲学思维的益处恰恰不

在于化约和定势,而在于复杂化和开放出多种可能,让讨论者们回到“原点”上明确彼此的分

歧,进行深层的狡辩,凝聚最大的共识。故此,法哲学要做的是打通哲学和法学(法教义学),追
求两者的融贯化。如此,才能接近达成内在一体化和外部融贯化之法学体系这一理想要求。

最后要强调的是,本文试图说明的是法哲学这一学科,而非某种法哲学教材体系或特定法

哲学理论对于部门法学的作用,尽管法哲学影响力不足在很大程度上要由后两者来承担责任。

故而,如果说现在法哲学对于部门法学作用很小的话,那么责任并不在于法哲学,而在于没有

足够的法哲学。〔93〕不是更少的法哲学,而是更多和更好的法哲学,才是法学者未来应该努力

的方向。

Abstract:Themostseriouscritiquethatlegalphilosophyfacesisitsalienationfromspecificlawsand

judicialpractices.Whilethemainstreamtraditionofspecificlawsisthatoflegaldogmatics,legalphiloso-

phyconstitutesageneraltheoryofphilosophyaboutlaw,whoserelationshipmanifestsitselfclearlyin

hardcases.Inthedomainofconceptoflaw,thedisputesaboutconceptoflawhaveanimpactontheva-

lidityofalegalnorm,whichcan,butdonotnecessarilyinfluencejudicialdecision,althoughtheywill

certainlyaffectthewayofargumentationandreasoninginthewholedecisionprocedure.Inthedomainof

legalmethodology,thedivergenceonbasicmodeloflegalapplicationmakesanimportantdifferencein

wayofjudicialargumentation,andthediscrepancyinjudicialphilosophymayleadtodifferentconclusion

inthesamecase.Inthedomainoflegalethics,theantagonismbetweendifferentstandpointsinnorma-

tiveethicswillhaveimpactonjudicialconsequences.Inshort,legalphilosophyfunctionsinanindirect

way,whichusuallyplaysapartintheframeworkandsystemoflegaldogmatics;anditaimstomakethe

argumentsmorecomplicated,notmoresimplified,whichtriestorevealthedeepandintricatetheoretical

disagreementsbehindthecontroversiesofdoctrinalproblems.
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法哲学在何种意义上有助于部门法学

〔93〕 本句仿自康德的表述,原文为“如果说理论对于实践作用很小的话,那么责任并不在于理论,而在

于人们没有从经验中习得足够的理论”(Kant,ÜberdenGemeinspruch:DasmaginderTheorierichtigsein,

taugtabernichtfürdiePraxis(1793),in:ders.,WerkausgabeXI,hrsg.v.Weischedel,3.Aufl.,1981,S.
125)。
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